COGITO ERGO SUM

Vannak dolgok amik mindig aktudlisak... (A foszerkeszto)

Gondolkodom, tehat vagyok, mondta
Descartes. En pedig masként gondolkodom,
tehat legjobb lenne, ha nem lennék.

Szabadsagomat toltéttem Sidfokon, és mivel
egyébként nincs ra idom, a Postagalambsport
utolsd 10 hénapi termését tanulmanyoztam,
amikor észrevettem, hogy a majusi szamban
megszolittattam, mint aki képzelt gyorsvona-
tabol gunyosan integet a gyalogosoknak. Ha
megszolitanak, akkor illik valaszolnom, még
akkor is, ha fennall annak a veszélye, hogy
utana csufondarosan megsimogatjak azt a
nagy buksi fejemet, és a nyilvanossag elétt fi-
gyelmeztetnek, hogy a benne 1évé masszaval
ne probaljak gondolkodést mimelni, mert hia-
ba van nagy hokkadt fejem, az ligyeletes zse-
nihez viszonyitva legfeljebb eléember lehetek

Ebben az ujsagban 10 honapja valakik folya-
matos sértegetése folyik. A cikkekben személy
szerint nem neveznek meg senkit. Nekem olyan
kodszurkalas-szerli ez az egész. Egy biztos, a
cikkek indulatosak, irigységet arasztanak és
messianisztikus beallitottsaguak.

A december 6ta megjelent cikkekbdl tudtuk
meg itt az alvégen, hogy a magyar postaga-
lambsport végveszélyben van, mi meg itt csak
roptetgetiink, csak roptetgetiink. Megtudtuk,
hogy van vagy 10-12 ember, akik miatt a ma-
sik 4000 abba akarja hagyni, hacsak ez a 10-12
nem lesz valahogy megrendszabalyozva. Aki-
nek ugyanis sok galambja van, plane ha tobb
csapattal versenyez, és még gyoz is, az elveszi
a 4000 kedvét. Na, marmost, ha ezeket megre-
gulazzuk, akkor, mindenkinek tobb lesz a si-
kerélménye (dogoljon meg a szomszéd tehene
is). A blinbakképzés fenomenologidja cimmel
szakcikket lehetne irni errél az okoskodasrol.
Valahol olvastam nemrég, hogy Belgiumban
100.000 tenyészt6 van egy Dunanttll nagysagu
terlileten. Ebb6l igazan sikeres és nemzetkozi-
leg ismert 50-100 versenyzd. Egyszeriien nem
értem, hogyan van kedve a tobbieknek verse-
nyezni. Pedig ezek a nagymendk rivalisaik-
nal altalaban joval tobb galambot tartanak, és
versenyeztetnek, 10-20-szor annyi galambbol
emelik ki azt a néhanyat, amellyel a nagy nem-
zeti vagy nemzetkdzi versenyeket megnyerik.

Az irasok jelentds része két dologra van
“raizgulva”:

a./ Sok galambot roptetdk - kevés galam-
bot roptetdk ellentéte

b./ Gazdag galambaszok - szegény galam-
baszok ellentéte

Nem szép dolog abba a tévhitbe sem bele-
ringatni a galambaszokat, hogy ma mar min-
denkinek van jo galambja. Mert ez egyszeriien
nem igaz. A j6 galamb sajnos mindig nagyon
ritka. A “mindenkinek van j6 galambja” alap-
tételbdl kiindulva viszont egyre jobban fel le-
het tiizelni a hazai galambaszt, hogy 6 bizony
csak azért nem keriileti bajnok, mert a masik
sok galambot tart és roptet, Ha ez ilyen egy-

szerll lenne, akkor Anker nem nevezte volna
a postagalambot repiilé keresztrejtvénynek.
A demagogia viszont mindig a dolgok leegy-
szerUsitésére €s a biinbakképzésre épit.

A képlet tehat a kovetkezo: Te csak azért
nem vagy bajnok, mert szegény vagy, mert
csak kevés galambot tudsz tartani, és neked
a legfobb ellenségeid a nalad jobb moduiak,
¢és foként, akik tobb galambot tartanak, mint
Te. Ez a gondolkodasmad tétlenségre karhoz-
tatja a galambaszt, mert nem a szorgalmat,
kitartast, hozzaértést, tehetséget(!) fogja az
eredmények okanak tartani, hanem mondva-
csinalt eldnyoket.

A cikkek alapjan a magyar postagalambsport
mély valsaganak a kovetkezdk az okai:

- a régi vezetés

- az, hogy mindenfelé csalnak

- a gazdag galambaszok

- azok, akik tobb csapattal versenyeznek

Ezek koziil az utolsé csoport a legveszélye-
sebb, akik ellen siirgésen tenni kell valamit.

Mi vidéki sutyerakok meg azt hittiik, hogy
itten csak atrendezddik a postagalambasz tar-
sadalom Osszetétele a kovetkezok miatt:

- az egész orszag mély gazdasagi
valsagban van

- folyamatosan novekednek a ga-
lambtartas és szallitas koltségei (takarmany,
gyogyszerek!, energia)

- nem csdkken szamottevéen a mun-
kanélkiiliség

- a galambaszok kozott is kialakult
egy olyan réteg, akinek megélhetési gondjai
vannak, és szamukra a tovabbiakban id6rabld
¢és draga luxus a versenyzés.

Kozvetlen kornyezetemben, ebben az év-
ben négyen abbahagytak a versenyzést, min-
denki praktikus anyagi okokra hivatkozott
(pl.: tobbet kell dolgozni a megélhetésért),
de egyikiik sem mondta, hogy azért hagyja
abba, mert a keriiletben egyre tobben kettd
vagy tobb csapattal versenyeznek. Marpedig
az ujsag cikkei sorozatban azt sugalljak, hogy
ez ma nalunk a legfébb probléma.

A cikkek ir6janak sima a tolla, stilusa le-
hengerl6 ¢és ellentmondast nem tiir6. Maga-
biztos birtokloja a bolcsek kdvének, tanmeséi
vannak, pszichologusoktol idéz, ledorongol
és megdicsér, intelligencia hanyadost (TI)
allapit meg, eldonti, hogy ki a galambasz és
ki nem. Ebbdl kovetkezik, hogy aki ezzel a
magasabb rendli elmével vitatkozni mer, az
mar eleve szamolhat a nagy tobbség megve-
tésével és a csufos szellemi megalaztatassal,
mivel — majd’ elfelejtettem - mindezeket a
“kistenyésztokért”, a kozért teszi.

Nem jottem ra példaul arra sem, hogy ki
¢és mikor bérelt tehervonatokat porhintéshez,
és probalta palastolni azt a tényt, hogy, aki
pénzt fektet valamibe, azt azért teszi, mert
valamit el akar érni. Vajon mi a probléma

azzal a ténnyel, hogy a pénz befektetésének
idején az illeté Ggy gondolja, hogy a majdani
siker aranyos lesz a befektetett pénz mennyi-
ségével, azt a tényt soha senki nem tagadta.
Az is kdztudott viszont, hogy a nagy pénzt
befektetoknek ebben a sportban elég ritkan
sikertil feljutniuk a cstcsra.

Szerencsére mindig tavol voltam a hatal-
mi torzsalkodasoktol, de az az érzésem, hogy
a szenvedélyes kirohanasoknak most is - és
midta a foniciaiak feltalaltdk szinte mindig - a
pénz van a hatterében. A legtermészetesebb,
hogy mindenki torekszik arra, hogy a galamba-
szatba befektetett tokéjének (pénz, id6, szaktu-
das stb.) minél nagyobb legyen a hozadéka.

Azok, akik uigy probaljak magukat feltiintet-
ni, hogy 6k csak a galambok végtelen szerete-
te miatt csinaljak ezt a sportot nem farizeusok
egy kicsit? Tisztan kell latni ugyanis, hogy a
postagalambokkal valo versenyzés egy eléggé
kegyetlen foglalatossag. Aki a galambokkal
versenyez, az a sajat versenyosztoneit elégiti
ki, és ennek érdekében ezeket a szerencsétlen
allatokat ujbodl és 1jbol hazatérésre kénysze-
riti. Tudomasul kell venni, hogy az ember az
egy olyan ¢él6lény, aki le akar gy6zni masokat,
aki be akarja bizonyitani, hogy 6 is tud legjobb
lenni valamiben. Aki esetleg azért “szereti”
éppen a postagalambokat, Mert az élet egyéb
teriiletein nincs sikerélménye, és itt megpro-
balja néha szinte beteges ambicioval bebizo-
nyitani, hogy kiilonb, mint masok. Van, aki
hozza van szokva a gy6zelemhez, €s itt sem
képes a vereséget elviselni. Masoknak az okoz
kielégiilést, ha parositasi terveik alapjan. toké-
letes versenyzok jonnek a vildgra. Gondoljunk
csak bele, ilyenkor egy kicsit teremtdnek érez-
heti magat az ember.

Azt is tudomasul kell venni, hogy a kapita-
lizmusban a pénz mozgat mindent. Fogjuk fel
tehat a galambaszkodast, a versenyzést ugy,
mint egy vallalkozast mert, hogy tulajdon-
képpen az is. A vallalkoz6 ahany, annyiféle.
Képességek, szorgalom, hozzaértés, intuicio,
tékeerdsség stb. szempontjabol. Egy kis sza-
tocsbolt tulajdonosa nem hiszem, hogy azon
gondolkodik, hogyan lehetne esélyegyenld-
sége a legnagyobb, legismertebb aruhazak-
kal, vagy hogyan tudnd lekoérdzni azokat. A
vallalkozasok természete olyan, hogy vagy
viragzanak, vagy kozepesen fungalnak, eset-
leg tonkremennek.

Egyre tobb koztliink a sikeres, és nyugati
mércével is gazdagnak szamitdé vallalkozo
(hal’istennek). Ezek gy6ztes tipusu emberek,
akik - én az ismeretségi koromben legalabbis
igy tapasztalom - nemcsak a sajat gyozel-
milk érdekében nem sajnaljak az atlagem-
ber szamara csillagaszatinak szamit6 anyagi
aldozatokat, hanem a kdrnyezetiikkben 1évo
galambasz kozosségeket is nagy dsszegekkel
segitik (szallitojarmi, dijak, székhazépités
stb.) Ha ezek kedvét az 1j tipusu cikkek egy
részébdl sugarzo6 indulat — melynek taplaloja
a sarga irigység - elveszi, akkor fog igazan
nagyot vesziteni sportunk.



Mivel a Szdvetség a keriileti versenyek
megrendezésével kapcsolatban (az agressziv
hangvételii cikkek olvastan azt mondom, hogy
hal’istennek) anyagiak hidnyaban kiilonosebb
pressziét nem tud rank gyakorolni (nem is ez
a feladata), a pénzt illetve mas anyagi javakat
(pl. szallitd jarmil) birtoklok fogjak nagyrészt
eldonteni, hogy mi torténjen a keriiletben. Az
egész tarsadalomban - tetszik, nem tetszik - be-
kovetkezett egy olyan polarizalodas, amely
vissza nem fordithatd, hanem még jo ideig egy-
re tovabb fokozodik. Ez alol nem mentes a pos-
tagalambasz tarsadalom sem. Sz¢l ellen pedig
nem lehet piros tojast festeni. Hosszll tdvon az
egész magyar postagalambaszat jovojét és utjat
azok fogjak meghatarozni, akiknek nagyon sok
pénziik van. Azok lesznek képesek arra, hogy
végrehajtsak sportunk korszeriisitését, amely-
hez pénz, pénz és pénz kell. A jovo Gtja min-
den valdsziniiség szerint az lesz, hogy nalunk is
bevezetésre keriil a belga rendszerti fogadasos
versenyzés. Akkor latnak majd benne fantaziat
olyanok is, akiknek ma még esziikbe sem jutna
ezzel foglalkozni. Hiti dbrand olyan almokat
kergetni, hogy ezt a sportot tomegesen olyan
emberek fogjak lizni, akiknek jovedelme a 1ét-
minimum koriil mozog.

Persze az elolvasott cikkek nyoméan meg-
fogalmazodik bennem egy masik vizio is. Be
lehetne vezetni, hogy egy-egy tenyésztd csak
2-3 galambbal versenyezzen. Benevezni sem
lehetne 20-30 db-nal tobbet. Aztdn néhany
katasztrofa ut utan a “kistenyésztok™ be is fe-
jezhetnék arra az évre a versenyzést. Ki lehet-
ne kiiszo6bdlni a sok galamb felgylirizésének
anyagi hatranyait is, ha kézben val6 biralattal
eldontenénk, hogy melyik a j6 galamb. Ehhez
csak meg kellene kérni azt a néhany istenal-
dotta szakembert (“igazi galambaszt™) aki en-
nek a tudasnak birtokaban van, hogy allandéan
jérja az orszagot, €s jo pénzért roptetés nélkiil
selejtezze az allomanyokat. Ezen intézkedé-
sek hatdsara aztdn nem hagynak abba a “kis-
tenyésztok™ a versenyzést, st intenziv szapo-
rodasnak indulna a postagalambészok tabora.
Azutan kotelezni kellene mindenkit, hogy aki
kozénk belép, szeresse a tobbieket, ne legyen
ra irigy, ne intrikaljon a sporttarsa hata mogott,
oriiljon, hogyha legy6zik a versenyeken.

Vajon miért a belgdkhoz megy mindenki
galambért? Legféképpen azért, mert a sza-
munkra elképzelhetetleniil sok galamb fel-
gylrtizése kovetkeztében, ott “képzédik” a
legtobb kiilonleges képességli plusz varians.

Ebbol kovetkezne logikusan, hogy Ma-
gyarorszagon gorditsiink minél tobb akadalyt
a sok galambot tartok, és ezeket roptetéssel
szelektalni akarok elé? Szerintem, hogy ki
mennyi galambot tart, 4 mennyit kolt rajuk
az maganiigy. A legnagyobb belgak tulnyo-
moé tobbsége is bodiiletes mennyiségli ga-
lambbol valogatja ki azt a néhany vilagsztart.
Mi magyarok viszont probaljunk meg 30-40
galambbol all6 tenyészetiinkbdl vilagklasszi-
sokat kitermelni. Mindezt csak azért, mert
valakiknek csipi a szemét, hogy egy-egy te-

nyésztének kiugrdé eredményei vannak. Ez
engem félelmetesen emlékeztet a régi jo bol-
sevik egyenlésdire.

A valos élet azt mutatja, hogy ebben a
sportban is azok tudnak kiilonleges produkci-
ot prezentalni, akik hosszu ideig erds akarattal
tudnak egy célra koncentralni, rendelkeznek
a tenyésztéshez és versenyzéshez sziikséges
érzékkel, anyagiakban is tudnak ra aldozni
¢és nem utolsé sorban van valamennyi szeren-
cséjiik. Sokan belattak mar, hogy hiaba a sok
pénz, a vagyonokért megvasarolt galambok, a
csodaduc, az eredmények nem jonnek auto-
matikusan. Ezek az emberek egy id6 utan azt
szoktak mondani, hogy dket tulajdonképpen a
versenyzés nem is érdekli, 6k csak a tenyész-
téssel foglalkoznak, Hat nem mondom, ez az
ut sokkal kényelmesebb és kifizetdd6bb, mert
a legtobb galambasz az igazdn nagy pénze-
ket Magyarorszagon az ilyen tenyészetekben
hagyja csodalatos szarmazasi lapokért. Mire
rajon, hogy a szarmazas az csak egy dolog,
mar elment az életébdl 5-10 év.

Ne azon gondolkozzanak tehat a reforme-
rek, hogyan lehetne a j6 versenyzoket ered-
ményeik elérésében gatolni, hanem azon,
hogy vegyiik at a belgaktol azokat a fogadasi
szisztémakat, amelyekkel egy-egy tenyésztd
komoly 0sszegeket tud nyerni, akkor is, ha
csak 2-3 j6 galambja van. Annak ellenére,
hogy az eddigi tapasztalatok azt mutatjak,
hogy azokat a kupakat, amelyeknél egy ga-
lambot elére kell megnevezni, a masik kettd
pedig befuto, altalaban olyanok nyerik, akik
egyébként is az élben szoktak végezni.

Ez a hobbi, melynek 1ényege a verseny, te-
hat masok legydzése, olyan tavol all az egyen-
16sditdl, mint Maké Jeruzsalemtdl. Az esélyek
sohasem lesznek egyenldék, az embereket a
mai vildgban az esélyegyenloség igérgetésével
hiilyiteni enyhén szdlva nem tisztességes.

Nyugaton soha nem volt divat szégyellni,
hogyha valaki azzal, amihez jobban értett,
mint a tobbiek, nagyon sok pénzt keresett.
Nem tudom, hogy ki milyen szekértdborba
tartozik (nem is érdekel), de nekem enyhén
sz6lva furcsa, ha ugyanabban az Ujsagban
a Tereecké-r6l szoldé cikkben arrél olva-
sok, hogy milyen hatalmas dsszegeket adott
egy-egy galambért (és természetesen, hogy
mennyit nyert). Egy masik cikkben pedig ar-
rol probalnak gy6zkodni, hogy a gazdag és
szegény postagalambasz kozott az ellentét
kibékithetetlen, dsszeborulasrél vagy komp-
romisszumrol sz6 sem lehet, mert egyiknél a
pénz, a masiknal a galamb a lényeges.

Bér nem vagyok gazdag, s6t esélyem sincs
ra, hogy az legyek, egyre jobban szégyellem
magam, hogy az elmult években az Gsszes
megtakaritott pénzem elhordtam hires ver-
senyzOkhoz vasarlas céljabol, szégyellem,
hogy sok galamb koziil probaltam kivalogatni
roptetéssel a jokat (kézb6l nem tudom, mert
nem vagyok galambész és nem értek hozzd).
Mostanaban mar azt szégyellem legjobban,
hogy tobb csapatfal versenyeztem, és ezzel

hatranyos helyzetbe hoztam masokat, s6t - hor-
ribile dictu - még esetleg a kedvét is elvettem
valakiknek. Szolgaljon mentségemre, hogy a
nagy belgakat tekintettem példaképemnek,
akik hasonld6 modon cselekszenek. Ugyanis,
ha az ember nézegeti egy holland, belga vagy
német vilagsztar utankénti eredményeit, és azt
tapasztalja, hogy az illetd nem 2-3, hanem 20-
40 galambot helyez utanként, akkor onként
adodik a kérdés: vajon ezek hogyan korlatoz-
zak az ottani kozellenségeket, nehogy kedvét
szegjék az atlag versenyzonek.

Nekem mindig gyanus, amikor Gral-lovagok
messianisztikus modon védik a kisemberek ér-
dekeit. Vajon nem azon csoport érdekei hiizod-
nak meg a hattérben, akik nem eredményekkel,
hanem valami mas modon bizonygatjak, hogy
ennek a szakmanak 6k a felkent papjai. A szen-
tek, a kdzosségért magukat felaldozok bennem
altalaban vegyes érzéseket valtanak ki. Mert
vannak azért elonyei (gyakori szereplésbol ado-
do ismertség, dotalt kiilfoldi utazasok, kiilfol-
don ajandékba kapott galambok) is a pozicio-
nak, melybdl egy sziik kor elég szépen profital.

Végezetiil az, hogy ki a kis tenyésztd,
szintén megérdemelne egy misét. Ismerek
ugyanis szép szammal olyan galambaszokat,
akiknél a galamblétszam folyamatosan 3-400
kozott mozog, és a kdzépmezdnynél elbb-
re még nem jutottak. Olyanokat is tudnék
sorolni, akik 50-80 galambnal tobbet nem
teleltetnek at, mégis tobbszor voltak keriileti
bajnokok, és szinte mindig az els6 10-ben vé-
geznek. A kérdésem az, hogy melyik csopor-
tot kell a “kistenyésztok™ kozé sorolni?

Véleményem szerint a torténet nem errdl, ha-
nem a pénzrdl szol. Arrdl, hogy érdekcsoportok
fesziilnek egymasnak, amelyek minél nagyobb
szeletet akarnak kihasitani a hazai piacbol. Egyik
oldalon all a “szak—értok” csoportja, akik hatal-
mas elméleti tudassal vannak felvértezve, csak
ezt valahogy a gyakorlatban nem sikeriil igazan
realizalni. A masik oldalon pedig azok, akik
szakértelmiiket nem tudjak, vagy nem is akarjak
kiilonosebben a vildg tudomaséra hozni. Ok egy-
szerlien csak megnyerik a bajnoksagokat. A pénz
oroszlanrésze azonban nem ezekhez, hanem a
belga gytiriik tulajdonosaihoz vandorol.

Az elott a jelenség eldtt viszont értetlentil al-
lok, hogy amikor valaki bajnok lesz, g6gossé,
kivagyi viselkedéstivé valik. Azt hiszi magarol,
hogy kiilonb lett, mint a tobbi ember. Ez két
dolog miatt szanalmas és egyben nevetséges.
Az egyik az, hogy nagyon ritka esetben sikeriil
a bajnoksagot a kovetkezé évben megvédeni,
vagy plane 3-5-szOr megtartani, és utdna a vert
bajnokkal a tSbbiek hasonloképpen bannak. A
masik dolog pedig az, hogy hobbinkat a tarsa-
dalom egésze szinte egyaltalan nem is ismeri,
vagy aki ismeri az is legfeljebb egzotikus ho-
bortnak tartja. Summa summarum, lehet valaki
akar tizszeres keriileti bajnok, ennek a tarsadal-
mi elismertsége a nullaval egyenld.
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